. Vol

- ULRICE SCH
AXEL RWET U
ANDREAS NULLQRT

Fiinf Jahre nach der Pre-
miere, als die Waldei-
dechse (Zootoca vivipa-
ra) zum ,,Reptil des Jah-
res 2006 gekiirt wurde,
fiel die Wahl nun ein
zweites Mal auf eine
heimische Echse aus der Familie La-
certidae: Die Mauereidechse (Po-
darcis muralis) ist das ,,Reptil des
Jahres 2011“.

Die Kampagne zum Reptil (bzw.
Lurch) des Jahres wird von der
Deutschen Gesellschaft fiir Herpeto-
logie und Terrarienkunde (DGHT)
alljahrlich in enger Zusammenarbeit
mit der Osterreichischen Gesell-
schaft fiir Herpetologie (OGH) und
der Schweizer Koordinationsstelle
fiir Amphibien- und Reptilienschutz
(Karch) durchgefiihrt. Neben den
beiden Eidechsen standen bislang die
Knoblauchkrote (2007), der Laub-
frosch (2008), die Wiirfelnatter
(2009) und der Teichmolch (2010) im
Fokus der Aktion.

Uber all diese Arten haben wir in
der REPTILIA jeweils ausfiihrlich
berichtet, nicht zuletzt auch deshalb,
weil die Kampagne von einem
REPTILIA-Redakteur (Axel Kwet
in seiner weiteren Funktion als Pra-
sidiumsmitglied der DGHT) koordi-
niert und fachlich durchgefiihrt
wird. In dieser Tradition méochten
wir Thnen nun also auch das Reptil
des Jahres 2011 néher vorstellen.
Selbst wenn die duflerlich eher un-
scheinbare =~ Mauereidechse  in
Deutschland fast ausschlieBlich auf
den warmen Siidwesten beschrankt
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vorkommt, diirfte sie wohl jedem
Leser bekannt sein — zumal dieses
Reptil zumindest im Mittelmeer-
raum allgegenwdrtig ist. Doch bei
ndaherem Hinsehen entpuppt sich die
Mauereidechse keinesfalls als eine
langweilige Allerweltsart.

Eine umfangreiche Aktionsbroschire mit
praktischen Schutztipps, ein Faltblatt sowie
ein farbiges Poster zur Mauereidechse sind
bei der DGHT-Geschéftsstelle in Rheinbach er-
héltlich oder im Internet abrufoar unter: www.
dght.de/index.php?option=com_content&
view=article&id=422&Itemid=274.

Darliber hinaus findet am 19. und 20. No-
vember 2011 die internationale Fachtagung
Verbreitung, Okologie und Schutz der Mau-
ereidechse (Podarcis muralis) der DGHT-AG
Feldherpetologie und Artenschutz in Zusam-
menarbeit mit dem NABU-Bundesfachaus-
schuss Feldherpetologie/Ichthyofaunistik, der
Akademie flr Natur- und Umweltschutz Ba-
den-Wirttemberg und der Arbeitsgruppe
Amphibien-Reptilien Biotop-Schutz (ABS) in
Offenburg statt. Infos und Anmeldung unter:
www.amphibienschutz.de/tagungen/tagung
_aktuell.htm.

Systematik und Taxonomie

Die Mauereidechse ist mit ihrer gra-
zilen Gestalt und feinen Beschup-
pung ein typischer Vertreter der Fa-
milie Lacertidae (Echte Eidechsen).
Die Familie umfasst etwa 280 Arten,
von denen mindestens 20 die for-
menreiche Gattung der Mauerei-
dechsen (Podarcis) — als die im Mit-
telmeerraum dominierende Reptili-
engruppe — reprasentieren (ARNOLD
et al. 2007; KweT 2010). Die Gattung
ist im Wesentlichen auf den européi-
schen Mittelmeerraum und die west-
liche Mittelmeerkiiste des Maghreb



beschrénkt, dringt jedoch ostwérts
noch bis in den Nordwesten Anatoli-

ens und zur Halbinsel Krim vor. Ur-
spriinglich als Seps muralis durch Jo-
sephus Nicolaus LAURENTI (1735-
1805) beschrieben, stellte WAGLER
die Art erstmals 1830 in seine neu
errichtete Gattung Podarcis, die
nachher fiir lange Zeit meist als Un-
tergattung der groBen Sammelgat-
tung Lacerta angesehen wurde. An-
hand der Unterschiede im Knochen-
bau trennte ARNOLD (1973) Podar-
cis wieder als eigenstdndige Gattung
ab. So lautet heute der wissenschaft-
liche Name der Art sehr treffend Po-
darcis muralis, abgeleitet vom altgrie-
chischen IModapkns (Podarkes) =
schnellfiiBig und vom lateinischen
muralis = an Mauern lebend.

Eine Art — wie viele Unterarten?

Besonders in der Mitte des 20. Jahr-
hunderts wurde die Mauereidechse
durch Wissenschaftler in eine Viel-
zahl von Unterarten aufgespalten,
von denen nach neueren Kenntnis-
sen allerdings nur noch von einer
stark reduzierten Anzahl auszuge-
hen ist. Die vorldaufigen Ergebnisse
einer arealweiten Studie von
SCHWEIGER et al. (2011, Manuskript
eingereicht) am Naturhistorischen
Museum Wien, die vor allem auf
Sequenzdaten mitochondrialer
(miitterlicher) Gene — unter
Beriicksichtigung von Fir-
bungs- und Zeich-
nungsmustern — be-
ruht, zeigen, dass

in Deutschland zwei Unterarten
vertreten sind: Podarcis muralis
brongniardii in Westdeutschland
(mit P m. merremius als ungiiltiges
Synonym) sowie Podarcis muralis
maculiventris in Siidbayern.

Die Unterart P. m. brongniardii lebt
im zentralen Spanien in isolierten
Gebirgspopulationen, besiedelt fast
flichendeckend auch Nordspanien,
Stidost- und Ostfrankreich sowie
Stidwestdeutschland und findet in
der Westschweiz ihre Ostliche Areal-
grenze. Charakteristisch fiir diese
Unterart ist eine braungraue, nie-
mals griine Riickenfirbung mit oft
reduzierten Zeichnungselementen;
Bauchseite und Kehle sind hiufig
wei3 bis gelblich (Weibchen) oder
orange bis rotlich gefarbt und
schwach gefleckt (Médnnchen).
Podarcis m. maculiventris dagegen
besteht aus mindestens zwei klar
unterschiedenen Populations-
gruppen, die als eigenstén-
dige ,evolutionire
Einheiten* betrach-
tet werden miis-
sen: Einerseits

eine Gruppe, die Teile Liguriens
sowie die zentrale und westliche Po-
Ebene (inklusive des anschlieBen-
den Alpengebiets und Siidbayerns)
bewohnt (,,maculiventris-West*), an-
dererseits eine Gruppe in der Ostli-
chen Po-Ebene, Friulischen Tiefebe-
ne und Nordwestkroatien sowie
Stidslowenien (,,maculiventris-Ost*).
Beide Formen unterscheiden sich
auflerlich dahingehend, dass die
Westform sehr hiufig eine gelbe bis
orangebraune Unterseite hat, wah-
rend die Unterseite der Ostform nie-
mals so farbig ist. Dieselben Unter-
arten wie in Deutschland leben auch
in der Schweiz. In Osterreich kommt
in Tirol ebenfalls P m. maculiventris
vor (,,maculiventris-West“), wih-
rend die iibrigen Vorkommen zur
Nominatform (P muralis muralis)
gerechnet werden.

Die Nominatform der Mauereidech-
se besteht ebenfalls aus mehreren
Gruppen, von denen zwei in Mittel-
europa vorkommen. Die erste ist
von Montenegro entlang der Adria
bis ins siidliche und 6stliche Oster-
reich verbreitet. Das Areal der zwei-
ten Gruppe erstreckt sich von Bul-
garien iiber Serbien, Ungarn
und die Slowakei ins nord-
ostliche  Osterreich.
Morphologisch sind
beide ,,Formen“
kaum von




der westlichen P. m. brongniardii zu
unterscheiden. Oberseits sind sie

braun, braungrau oder grau, aber
niemals griin gefirbt. IThre Untersei-
te ist meist weilllich, orange oder
rotlich (nie gelblich) und bei den
Minnchen vor allem an der Kehle
schwarz gefleckt. Weiter siidlich und
ostlich, in Griechenland und in der
Tiirkei, schlieBen sich weitere, noch
nicht klar umrissene Kladen der
Nominatform an.

Morphologisch gut fassbar ist hinge-
gen die in Ligurien, der Toskana und
Latium bis nach Neapel vorkom-
mende vierte Unterart, Podarcis
muralis nigriventris (BONAPARTE,
1838), mit dem Synonym P. m. brueg-
gemanni (DURIGEN 1897; GRUSCH-
witz & BOHME 1986; SCHULTE
2008). Hierbei handelt es sich um
die grofBte, relativ kriftige und 4
stark pigmentierte Form mit gl
schwarzgriiner Retikulie- 4
rung (Netzzeichnung)
des Riickens und star-
ker Schwarzfle-
ckung der Un-
terseite.

In Kalabrien, der Basilikata und im
siidlichen Kampanien trifft man
schlieBlich auf die kleinwiichsige,
stumpfschnéduzige und iiberwiegend
braun gefarbte Unterart Podarcis mu-
ralis breviceps (BOULENGER, 1905).

Beschreibung

Die Mauereidechse ist eine relativ
kleine Eidechsenart mit einer Ge-
samtlédnge von meist unter 20 cm. Auf-
fallig sind ihre kréftigen Beine und
langen Zehen sowie ihr langer
Schwanz, die der Art eine charakteris-
tische Klettersicherheit verleihen. Der
Korper ist in Anpassung an ihre
Lebensweise in

Felsspalten schlank und abgeflacht.
Die Riickenfarbung heimischer Mau-
ereidechsen schwankt zwischen ei-
nem Hell- bis Mittelbraun und
Grau. Griintone hingegen fehlen
vollig und finden sich ausschlielich
bei italienischen Linien (v. a. P. m.
nigriventris). Bauchseite und Kehle
konnen weilllich, gelblich, orange
oder rotlich und ungefleckt (P m.
brongniardii) oder gelblich bis oran-
gebraun und deutlich schwarz ge-
fleckt (P m. maculiventris-West) sein
(ScHULTE 2008).

Ein charakteristisches dunkles Sei-
tenband zieht sich von der Augenre-
gion bis auf die Schwanzwurzel und
wird haufig von dunklen oder weil3-
lichen bis gelblichen Linien abge-
grenzt. Anhand der Ausbildung die-
ses Seitenbandes konnen die Ge-
schlechter leicht und eindeutig nach
der zweiten Uberwinterung (Ge-
schlechtsreife im gesamten Verbrei-
tungsgebiet) unterschieden werden.
Bei den Ménnchen 16st sich dieses
Seitenband héufig in Form einer
Netzstruktur und vieler kontrast-
reicher FEinzelflecken und Ozellen
auf. Demgegeniiber tritt es bei den
Weibchen und auch iiberwiegend
bei den Jungtieren einheitlich auf.



Verbreitung

Innerhalb der Gattung Podarcis be-
sitzt die Mauereidechse das mit Ab-
stand groBte und am weitesten nach
Norden reichende Verbreitungsge-
biet. Es erstreckt sich von Zentral-
und Nordost-Spanien im Westen
iiber Mittel- und Siideuropa und die
Balkanldnder bis zur Westkiiste des
Schwarzen Meeres und Nordwest-
Anatolien im Osten. Die nordlichs-
ten natiirlichen Populationen finden
sich an alten Befestigungsmauern
der Stadt Maastricht in den Sid-
Niederlanden, der Nord-Eifel sowie
dem Rheintal bei Bonn. Die siid-
lichsten Vorkommen sind aus Kala-
brien und dem Siiden der Pelopon-
nes dokumentiert.

Typischerweise ist die Mauereidech-
se innerhalb ihres siidlichen Areals
bis zur montanen Stufe verbreitet,
wohingegen sie am Nordrand vor-
wiegend in niedrigen Hohenlagen zu
finden ist. So liegen die hochsten
Nachweise der Art in den Pyrenden
auf 2.700 m @i. NN sowie am Monte
Orsiera im Nordapennin auf etwa
2.400 m . NN (ScHULTE 2008). Die
hochstgelegenen Vorkommen inner-
halb Deutschlands befinden sich im
Stidschwarzwald bei etwa 800 m i
NN. (LAUEER et al. 2007).

Reptilienborsen 2011 Veranstaltungen Rolingki
wiwnl Palinskirepsitede | Tel : 06483 - THEBR | Fax : 06423 - 2112

SAMSTAG, 13. August Mambacher Str. 80
55122 Mainz {Mombach) JAlte Lokhalle® (10 - 15 L)
Sonntag, 21. August Rathausplatz 1
26100 Petersberg (Fulda] ,Propsteibaus™ [10 - 15 Uhr)
sSonntag, 28. August Steckizadstr, 1
B37 39 Aschaffenburg Eissporthalle® {10 - 15 Uhr)
Sonntag, 11. September Sainte Foy Str. 23 / Mozartstr. 1

65549 Limburg an der Lahn ,Markthallen™ (10 = 15 Uhr)
Sonntag, 25. September Manlénde 1
57209 Yeitshichheim (Warzburg) Mainfrankensale” (10 -15 Uhr)

In Deutschland ist die Art heute
schwerpunktmifig im Siidwesten
des Landes (Rheinland-Pfalz, Saar-
land und Baden-Wiirttemberg) ver-
breitet und v. a. in klimatisch giinsti-
gen Hanglagen der Fliisse Rhein,
Neckar, Mosel, Saar, Nahe und Lahn
eine lokal hiufige Erscheinung. Ihre
nordwestliche Arealgrenze verlduft
durch die stidlichsten Landesteile
Nordrhein-Westfalens und wird
iiber zwei isolierte Areale im Rhein-
tal bei Bonn und in der Nord-Eifel
definiert. In Hessen werden relativ
kleinfldchig das Rheintal, das Ober-
rheinische Tiefland, der Taunus, das
west- und osthessische Bergland
sowie der Odenwald besiedelt.

Die mit Abstand bedeutendsten und
individuenstarksten Populationen
der Mauereidechse in Deutschland
liegen in den Weinbergen und Nie-
derwaldflichen der Flusstdler von
Rheinland-Pfalz und des Saarlandes.
In Baden-Wiirttemberg kam es seit
den 1960er-Jahren, insbesondere
durch RebflurbereinigungsmafB3nah-
men, zu Bestandsriickgdngen und ei-
ner zunehmenden Isolation der Vor-
kommen. Nur entlang der Schweizer
Grenze zeigt die Mauereidechse
noch ein nahezu geschlossenes Ver-
breitungsgebiet, jedoch sind alle wei-
teren Vorkommen nordlich davon
(Kaiserstuhl, Offenburger Rhein-
ebene, Biihlertal, Odenwald, Neckar-
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tal, Wildberg) mittlerweile vonein-
ander isoliert (LAUFER et al. 2007).
Eine Besonderheit stellen die bei-
den einzigen autochthonen Vorkom-
men der westlichen Form von P. m.
maculiventris bei Oberaudorf in
Bayern dar. Diese weit von den
siidwestdeutschen Populationen ent-
fernten Vorkommen schlieBen an
die osterreichischen Inntal-Popula-
tionen an und sind das Ergebnis ei-
ner unabhéngigen nacheiszeitlichen
Einwanderung.

Das Problem der

Einschleppungen

Die Mauereidechse genief3t in Folge
gezielter Aussetzungen in giinstige
Lebensrdaume, aufgrund ihrer gro-
Ben klimatischen Anpassungsfihig-
keit sowie ihrer Fortpflanzungscha-
rakteristika den zweifel-
haften ,,Ruhm®, ein
effizienter Kolo-
nisierer zu sein.
Bis jetzt sind
uns mindes-
tens 69 ein-
geschleppte

i bzw. angesiedelte
Vorkommen innerhalb und aufler-
halb des natiirlichen Areals in
Deutschland bekannt.

Dariiber hinaus existiert eine Viel-
zahl an allochthonen Populationen
insbesondere auch in der Schweiz
und im Siiden Englands. Eine Her-
kunftsanalyse von 77 Vorkommen in
Mitteleuropa ergab, dass sich acht
unterschiedliche Verwandtschafts-
linien teilweise bereits tiber lange
Zeitrdume etablieren konnten
(ScHULTE et al. 2011). Die Herkunft
zahlreicher Populationen léasst héufi-
ge (menschliche) Reiserouten und
multiple Einschleppungen vermu-
ten: So stammen die Griinderindi-
viduen héufig aus Norditalien; sel-
tener gehen solche Populationen auf
Griinderindividuen aus der Toskana,
aus Westfrankreich (Atlantikkiiste)
oder Ungarn zuriick.

Die Aussetzungen gebietsfremder,
aber auch heimischer Mauereidech-
sen ohne Genehmigung und fachli-
che Begleitung sind laut Bundesna-
turschutzgesetz untersagt. Beson-
ders kritisch sind eingeschleppte Po-
pulationen im natiirlichen Areal der
Art zu sehen. Innerhalb von Kon-
taktzonen in Baden-Wiirttemberg
konnte man schon eine schnelle und
griindliche genetische Assimilation
der heimischen Population durch
eingeschleppte italienische Linien
beobachtet (SCHULTE et al., in Vor-
bereitung). Zudem stehen in Zaun-
eidechsenlebensraume einge-
schleppte Mauereidechsen im Ver-
dacht, sich zu Lasten der erstge-
nannten Art auszubreiten (SCHULTE
et al. 2008). Es bleibt zu hoffen, dass
in der Naturschutzpraxis zukiinftig
stairker  zwischen
heimischen

und eingeschleppten
Populationen differenziert
wird und weitere Aussetzun-
gen von Mauereidechsen unter-
bleiben. Auch wire es vor dem Hin-
tergrund unterschiedlicher artspezi-
fischer Etablierungseigenschaften
wiinschenswert, den rechtlichen Sta-
tus bzw. Schutzstatus eingeschleppter
Populationen zu iiberdenken.

In ihren Lebensraumen eng an
den Menschen gebunden

Nur noch in wenigen Teilen Siid-
westdeutschlands sind urspriingliche
Lebensriaume der Mauereidechse,
wie besonnte Offenlandfldchen,
Kiesbdanke und Hochgestade, die
durch Erosion, Uberschwemmun-
gen, Windwiirfe oder Bridnde ent-
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standen sind, heute noch erhalten.
Weitestgehend natiirliche Habitate
findet die Art nunmehr in steil zum
Rhein- und seinen Nebentédlern ab-
fallenden Felsformationen, lichten
Steppenheide- und Eichenhangwil-
dern im Siidschwarzwald sowie still
gelegten Steinbriichen mit begin-
nender Sukzession.
Bereits wahrend des Gallischen
Krieges, infolge dessen der Weinbau
auch an Rhein und Mosel gelangte,
profitierte die Mauereidechse in ih-
rer Verbreitung mafgeblich durch
menschliche Téatigkeiten wie dem
Terrassenweinbau. Uber die Entwal-
dung weiter Regionen im ausgehen-
den Mittelalter sowie spitere was-
serbauliche Mafinahmen und den
Bau des Eisenbahnnetzes hatten
menschliche Tétigkeiten seit jeher
unmittelbare (sowohl bestandsfor-
dernde als auch bestandsreduzieren-
de) Auswirkungen auf die Bestands-
situation des Kulturfolgers. Mit dem
zunehmenden Verlust von Primar-
habitaten hat sich diese seit jeher
enge Bindung heute noch
verstarkt: So ist der mit Abstand
bedeutendste Lebensraum der
Art in Deutschland
das unverfugte
Mauerwerk
"f,..-“"r der Weinberge
LS an Rhein, Mosel,
Nahe, Ahr und
Lahn. Neben die-
sen Trockenbiotopen
aus Bruchsteinen bieten Gleis-

h;,_ schotterflichen an Bahnfla-

"=, chen, wirmebegiinstigte Ufer-
“  pflasterungen von Fliissen,
nicht sanierte Burg- und Héuserrui-
nen, Friedhofe, Garten- und Parkan-
lagen sowie Brachflichen der Mau-
ereidechse giinstige Lebensrdume.
Bahnddmme sind v. a. fiir die Aus-
breitung und den Verbund von Po-
pulationen von grof3er Bedeutung.

Am Nordrand ihrer Verbreitung
sind Mauereidechsenbiotope vor-
wiegend in siid-, stidwest- und siid-
ostexponierten Hanglagen zu fin-
den. Limitierende Faktoren fiir die
Besiedlung und Populationsdichte
innerhalb eines Lebensraumes sind
die Zahl der Uberwinterungsverste-
cke (tiefe Mauerfugen und Felsspal-
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ten) sowie das Verhiltnis vegeta-
tionsloser Bereiche (fiir Thermore-
gulation und Eiablage) zu vegeta-
tionsreichen Abschnitten (zur Nah-
rungssuche). Ein Deckungsgrad der
Vegetation von 1040 % fordert eine
hohe Individuendichte (Frirz 1987).

Das Mauereidechsenjahr

Die Mauereidechse ist die einzige
heimische Eidechse, die man, unter
Hochdruckeinfluss bei Schonwetter-
ereignissen, in jedem Monat des
Winterhalbjahres beobachten kann.
Selbst bei Lufttemperaturen, die nur
geringfiigig tiber 0 °C liegen, kann
man die Art an trockenen, erwarm-
ten Gesteinsstrukturen unweit von
schmelzendem Schnee sehen.

Das Jahr der Mauereidechse mit der
Hauptaktivitdt beginnt dann auch
schon zeitig gegen Ende Februar
oder Anfang Mirz. Etwa 3-4 Wo-
chen vor den Weibchen erscheinen

zuerst die Méannchen aus ihren Win-
terverstecken (frostfreie Spaltensys-
teme) und beginnen nach der ersten
Hiutung mit Revierkdmpfen. Ziel
des Territorialverhaltens der Ménn-
chen ist es, Reviergrenzen olfakto-
risch (geruchlich) durch ein artspezi-
fisches Sekret der Femoralporen zu
markieren und dadurch moglichst
grof3e Reviere (Grofe von 15-50 m?)
zu besetzen, um mdoglichst viele
Weibchen zu ergattern.

Innerhalb einer Population gibt es
sowohl stationire, grofle, dominante
Minnchen als auch ortsungebunde-
ne Minnchen ohne festes Revier, die
es schwerer haben, sich mit einem
Weibchen zu verpaaren. Auf der Su-
che nach einem geeigneten Revier
sind es vermutlich vor allem diese
Individuen, die dazu beitragen, dass
sich eine Population ausbreitet. Uber
die Ausbreitungsfihigkeit und Wan-
derdistanzen der Mauereidechse ist
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zwar noch wenig bekannt, doch
schwanken die dokumentierten zu-
riickgelegten Entfernungen zwischen
50 und 1.000 m (SCHULTE 2008).

Von Mirz bis Mitte Juli erstreckt sich
die Phase der Paarbildung. Wéahrend
der Paarungszeit Ende April und im
Mai leuchten die Bauchrandschilde
der Miannchen himmelblau, und die
gelbliche, orange oder rotliche Fér-
bung der Kehle und Unterseite ver-
leihen der ansonsten eher unschein-
baren Art ein attraktives AuBeres.
Trotz der Paarbildung verpaaren
sich sowohl Maéannchen als auch
Weibchen mit unterschiedlichen
Partnern. Die Partnerwahl erfolgt
durch das Weibchen, das vermutlich
aufgrund optischer und olfaktori-
scher Signale (Pheromone) sowie
aufgrund des Verhaltens (Territoria-
litdt) selektiert.

Gut einen Monat nach der Paarung
kommt es zwischen Mai und Mitte



August zur Eiablage. Je nach Ver-
breitungsgebiet konnen auch mehr-
fach im Jahr Gelege abgesetzt wer-
den;in Deutschland kann es bei vor-
teilhafter Witterung maximal zu ei-
nem zweiten Gelege kommen. In
der Regel werden zwischen 3 und 11
Eier pro Gelege in kleinen Hohlen
am Ende von ca. 10-20 cm langen
Gingen gelegt, die ins lockere, san-
dige Erdreich von vegetationsarmen
bis -freien Schuttflichen unterhalb
von Felsen (oder Flichen am Mau-
erful) gegraben werden.

Die Entwicklungszeit der Embryo-
nen und der Schlupferfolg sind stark
temperaturabhéingig. Klimatisch un-
glinstige Jahre mit kiihlen, verregne-
ten Sommern verzogern die Inku-
bationsdauer (Entwicklungszeit bis
zum Schlupf), sodass es zu einem
unvorteilhaft spiten Schlupf und
letztlich geringem Reproduktionser-
folg kommen kann. Andererseits
sind sehr hohe Temperaturen in den
ersten 14 Tagen der Inkubation
ebenfalls nachteilig fiir die korperli-
che Verfassung der Schliipflinge. Als
optimale Temperatur fiir die Ent-
wicklung der Eier gelten etwa 28 °C
(SCHLUTER 2010).

Bei der Mauereidechse hat die Tem-
peratur keinen Einfluss auf das Ge-
schlecht der Schliipflinge. Je nach
den Klimaverhéltnissen eines Jahres
kann die Inkubationsdauer in Mit-
teleuropa zwischen 6 und 11 Wochen
schwanken. Der Schlupf der Jung-
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28.11.2010 Terraxotica-Germany Langenhagen
im Modecentrum Hannover (Trademarkt), auf ca. 3.500 m?

05.12.2010 Terraxotica-Germany Lingen

in der Emslandhalle

20.03.2011 Terraxotica-Germany Chemnitz
in der Parkhalle, auf ca. 2.400 m?

03.04.2011 Terraxotica-Germany Bremen
in der Messe Bremen - Halle 3, auf ca. 2.000 m?

tiere (Gesamtlinge 54-64 mm) er-
folgt in der Regel zwischen Ende Ju-
li und Anfang September. Ein ver-
héltnismaBig frither Schlupf steigert
generell die Chancen der jungen
Mauereidechsen, geniigend Reser-
ven fiir eine erfolgreiche Uberwin-
terung anzulegen.

Als tagaktive Streifjiger suchen
Mauereidechsen ihren Lebensraum
vor allem nach Insekten und ande-
ren Gliederfiiern ab. Je nach der
saisonalen Héufigkeit verfiigbarer
Beutetiere werden Zweifliigler,
Spinnentiere, Asseln und Tausend-
fiiller — aber auch Schmetterlinge,
Kéfer, Hautfligler, Schnecken, Re-
genwiirmer und Springschwidnze —
gefressen. Gelegentlich kommt es
auch zum Kannibalismus gegeniiber
Jungtieren.

Mauereidechsen werden in erster
Linie von Greifvogeln (z. B. Turm-
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Weitere Informationen auf unserer Homepage
www.terraxotlca-germany.de

falke, Mdusebussard), aber auch von
Neunt6tern, Rabenkrihen, im Sied-
lungsbereich auch von Hauskatzen
sowie Hithnern erbeutet. Die wei-
testgehende Uberschneidung im
Verbreitungsareal und in den Habi-
tatanspriichen von Mauereidechse
und Schlingnatter hat ein inter-
essantes Riduber-Beute-System her-
vorgebracht: Wihrend Schlingnat-
tern selbst in dunklen Spaltensys-
temen noch dazu befdhigt sind,
Mauereidechsen exakt zu orten,
konnen diese wiederum geruchlich
die Anwesenheit der Schlingnatter
bemerken und zwischen fiir sie ge-
fahrlichen und harmlosen Schlangen
unterscheiden. Sind solche Gefahren
iiberstanden, werden Mauereidech-
sen im Freiland durchschnittlich 4-6
Jahre alt, wobei einzelne Tiere ein
Hochstalter von etwa 10 Jahren
erreichen konnen.
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Gefahrdung und Schutz
Sicherlich ist die Mauereidechse in
Europa, bezogen auf ihr Gesamt-
areal, derzeit keine gefdhrdete Art.
Anders stellt sich die Situation je-
doch nordlich der Alpen dar. Hier
gilt sie in den meisten Léndern auf-
grund von Bestandsriickgdngen und
schlechter Zukunftsaussichten als
gefahrdet (KUHNEL et al. 2009). Der
Hauptgrund ist die immer stidrker
werdende Verinselung des durch
Primérlebensrdume ehemals zusam-
menhidngenden Verbreitungsgebiets.
Aufgrund ihrer sehr engen Bindung
an den Terrassenweinbau wirkte sich
v. a. die Intensivierung der Wein-
berglagen durch Flurbereinigungen
vor etwa 50 Jahren, aber auch die
Aufgabe des traditionellen Wein-
baus (Verschattung) duBerst negativ
auf die Bestidnde aus. Die Sanierung
von Ruinen, Intensivierung der
Landnutzung und eine zunehmende
Verwaldung hatten ebenfalls negati-
ve Auswirkungen.

Aufgrund ihrer grofen Anpassungs-
fahigkeit konnte die Mauereidechse
an zahlreichen Orten andererseits
auch anthropogen stark iiberformte
Lebensrdume wie Giiterbahnhofe,
Bahnddmme und stddtische Rude-
ralflichen besiedeln. In neuerer Zeit
verliert sie diesen erst unlédngst ge-
wonnenen Lebensraum in Folge des
Baus von Gewerbe- und Wohnge-
bieten allerdings wieder.

Die mittelfristigen Areal- und Be-
standsriickgdnge sowie die schlech-
ten Zukunftsprognosen waren An-

lass genug, die Mauereidechse in
Anhang IV der EU-weit giiltigen
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(FFH-RL) aufzunehmen und zu ih-
rer Erhaltung ein strenges Schutz-
system zu fordern. Fiir eine anpas-
sungsfihige Art wie die Mauer-
eidechse ist es mit iiberschaubarem
Aufwand moglich, effektive Mal-
nahmen zur langfristigen Sicherung
der Bestinde durchzufiihren. Fol-
gende Maflnahmen werden fiir ge-
eignet erachtet (LAUFER et al. 2007;
ScHULTE 2008):

e Erhaltung und langfristige Sicherung tro-
ckenwarmer Primarbiotope, wie z. B. lichte
Laubwalder mit offenen Felsbildungen,
natirliche Block- und Gerdllhalden und
gerdlldurchsetzte Trockenrasen

® Wiederzulassen naturlicher Dynamik (Sedli-
mentabtrag und -auflandung) an Flie3ge-
wassern

* Aufrechterhaltung der traditionellen Bewirt-
schaftung in den Weinberglagen

o Erhaltung und Pflege brachliegender Sekun-
darstandorte, z. B. in Steinbrlichen oder an
Bahndémmen, Straen- und Wegrandem

¢ Erhaltung und Wiederherstellung wertvoller
Habitatstrukturen wie Trockenmauern, Stein-
riegel und freie Felsabschnitte

e Erhaltung der Authentizitdt der heimischen
Populationen am Nordrand des Areals, Un-
terlassen von SchutzmaB3nahmen fir einge-
schleppte Populationen innerhalb von Kon-
taktzonen

Dank

Wir danken Werner Mayer und Silke
Schweiger fiir die kritische Durch-
sicht und die Bereitstellung bislang
unveroffentlichter Daten zur Phylo-
genie der Mauereidechse. |
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